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CLASSE: ACAO CIVIL PUBLICA CIVEL (65)

AUTOR: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO AMAZONAS, DEFENSORIA PUBLICA DA
UNIAO, MINISTERIO PUBLICO FEDERAL (PROCURADORIA), MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DO AMAZONAS (PROCURADORIA)

REU: UNIAO FEDERAL, ESTADO DO AMAZONAS

DECISAO

Trata-se de acgdo civil publica, com pedido de tutela antecipada, visando que os
requeridos adotem medidas atinentes ao combate do Coronavirus (COVID-19) na Regido do Alto
e Médio (Jutai) Solimdes e Vale do Javari, sob pena de multa diaria.

Devidamentes intimados, os requeridos manifestaram-se.
A relevancia e a pertinéncia da demanda exige deciséo célere.
Decido.

A andlise superficial da documentacao acostada pelos requerentes conjugada com
0 contexto vivenciado mundialmente em decorréncia da pandemia do Coronavirus (COVID-19)
indica a existéncia de probabilidade do direito.

Digo isto em observancia ao mandamento constitucional segundo o qual a salde,
enquanto direito social, é direito de todos e como tal é dever do Estado.

N&o desconheco que o atual estagio da jurisprudéncia patria reconhece legitimidade
institucional, em alguns casos, ao Poder Judiciario para interferir na gestéao de politicas publicas
(ordinariamente confiadas ao Executivo e Legislativo), notadamente quando em jogo a tutela de
direitos fundamentais.

Esse entendimento tem sido aplicado pelo Supremo Tribunal Federal, atualmente,
em questdes de extrema gravidade, de que sdo exemplos a garantia do direito a saude dos
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jurisdicionados, bem como os fatores que lhe impliquem direto prejuizo, a exemplo do
fornecimento gratuito de tratamentos e de medicamentos necessarios a saude de pessoas
hipossuficientes (ARE 894085 AgR, 12 Turma, Rel. Min. Roberto Barroso, julgado em
17/02/2016); e a realizacdo de tratamento médico por paciente destituido de recursos
materiais para arcar com o préprio tratamento (RE 820910 AgR, 22 Turma, Rel. Min. Ricardo
Lewandowski, julgado em 04/09/2014).

Para esses casos extremos, 0 magistério jurisprudencial da Suprema Corte tem
enfatizado que o “carater programético da regra inscrita no art. 196 da Carta Politica — que tem
por destinatarios todos os entes politicos que compdem, no plano institucional, a organizagao
federativa do Estado brasileiro — ndo pode converter-se em promessa constitucional
inconsequente, sob pena de o Poder Publico, fraudando justas expectativas nele depositadas
pela coletividade, substituir, de maneira ilegitima, o cumprimento de seu impostergavel dever, por
um gesto irresponsavel de infidelidade governamental ao que determina a prépria Lei
Fundamental do Estado” (ARE 685230 AgR, 22 Turma, Rel. Min. Celso de Mello, julgado em
05/03/2013 - grifei).

E dizer que a intervencdo do poder Judiciario na implementac&o de politicas
publicas, que visem a garantia da prestacéo de direitos sociais, especialmente a salde, ndo viola
o0 principio da separacéo de poderes.

Quanto ao perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo, parece-me
evidente, devido o cenario de desgaste da rede publica de saude, amplamente divulgada pela
midia.

Né&o é dificil notar que o contagio do virus se proliferou na Regido do Alto Solimdes.
O Amazonas tem 14 das 20 cidades com maior mortalidade decorrentes da Covid-

19, sendo que quatro delas estdo na Regido do Alto Solimbes: Amatura, Santo Antdnio do I¢a,
Tabatinga e Tonantins.

Né&o se podem fechar os olhos perante esta situacdo em que todos 0s municipios
possuem registros da doenga e 0os niumeros s6 aumentam a cada dia.

S&o de conhecimento comum as caracteristicas do interior amazonico, que nao
possui as minimas condigdes materiais para o enfrentamento dessa crise na saude.

O plano de contingéncia estadual apresentado pelo Estado do Amazonas, parece
atender em parte a demanda atual dos municipios do interior do Estado, mas nao é suficiente.

A documentacéo que acompanha a peticdo inicial revela que o nimero de leitos no
Hospital de Guarnicdo de Tabatinga (o maior e mais equipado) é insuficiente para atender a
populagdo da regido.

Chamam atencéo as informacdes apresentadas pelos requerentes, com base em
documento datado em 12/05/2020, no qual aduzem que de acordo “com informacdes do Hospital
de Guarnicao de Tabatinga (HGuT) de que, entre 33 (trinta e trés) pedidos encerrados no
Sistema de Transferéncias de Emergéncias Reguladas (SISTER) até aquele dia, 16 (dezesseis)
pacientes foram a 6bito”.
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A insuficiéncia de leitos no municipio de Tabatinga somada a impossibilidade de
encaminhamento dos pacientes diagnosticados com Covid-19 a capital amazonense
comprometem as pessoas Nno momento mais critico de suas vidas, uma vez que dependem do
SUS.

Deixar de propiciar esse tipo de servico a um paciente em grave situacao de risco
de vida significa negar o direito ao minimo existencial visado pelo constituinte originario.

As justificativas escasseiam. Ja passou muito tempo. A titulo de exemplo, ha dias
procuro uma forma de aplicar mais de R$ 270.000,00 provenientes de acordos de leniéncia de
uma vara do DF, presidida pelo Dr. Valisney, que ja manifestou seu desejo de assistir a
populacdo do Alto SolimBes com tais recursos. Mas ndo encontro projetos realmente exequivel
para aplicar do dinheiro. Isso é lamentavel...

Desse modo, defiro parcialmente a liminar para determinar que
0os REQUERIDOS:

1. Apresentem, no prazo de 7 dias Uteis, plano de atendimento a ser elaborado, incluindo-se a
transferéncia para Manaus ou para outros estados da Federag¢édo, com pronto atendimento,

das pessoas (indigenas e nado indigenas) da Regido do Alto e Médio (Jutai) Solimdes e Vale do
Javari em grave estado de salde pela contaminacao do Coronavirus (COVID-19);

2. Garantam imediatamente a prestacdo dos servigos do Hospital de Guarni¢éo de Tabatinga —
HGuUT por acesso universal e igualitario, independentemente da classificacdo do publico como
civis (inclusive, indigenas) ou militares, enquanto perdurar o cenario de calamidade publica do
Coronavirus (COVID-19);

3. Viabilizem, no prazo de 7 dias Uteis, plano de atendimento a ser elaborado com a ampliagdo e
estruturacao de leitos no Hospital de Guarni¢do de Tabatinga — HGuT em condic¢des suficientes a

acolher pacientes graves do Coronavirus (COVID-19) inclusive indigenas, da Regido do Alto e
Médio (Jutai) Solimbes e Vale do Javari.

Sejam os REUS intimados para cumprimento imediato e citados para contestarem
esta ACP se quiserem.

Multa de R$1.000,00 por dia por dia e por ato de descumprimento.

Chegada eventual contestacdo, as requerentes por um més corrido e depois 0
mesmo para requeridas para pedirem o que quiserem.

Conclusos ao final.

Tabatinga/AM, 18/05/20.

FABIANO VERLI

Juiz Federal
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